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Gedgrafa, Professora na Universidade
Federal de Pernambuco (Brasil)

Participagao Publica

Cristina Maguas

Bidloga, Doutora
Sistematica (Vegetal)

em Ecologia e

Ecologia da conservagéo do
sistema montado, servicos de
ecossistemas.

Paula Goncalves

Bioquimica, Mestre em Biologia da
Conservagdo, Doutoranda em Ecologia
Urbana

Ecologia da conservagéo do
sistema montado, servicos de
ecossistemas.

Pedro Pinho

Bidlogo, Mestre em Sistemas de
Informacdo Geografica e Doutor em
Ecologia.

Ecologia da conservagéo do
sistema montado, servicos de
ecossistemas
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1. RESUMO

O presente relatério apresenta os resultados do 1° Workshop Participativo:

Plataforma de Stakeholders do Montado que teve lugar a 8 de Abril de 2014
no Observatério do Sobreiro e da Cortica, em Coruche, entre as 13:3h0 e as
18:00h. Esta plataforma, e o workshop, integram o plano de actividades do
Projeto OPERAs (Operational Potential of Ecosystem Research Applications,
financiado pela EU no ambito do programa FP7-ENVIRONMENT (Grant
Agreement: 308393), desenvolvendo-se mais concretamente no ambito da WP
Practice onde representa o Exemplar Case Study 3: Conservation of cultural

landscapes in the LTER region of Montado in Portugal.

O objetivo da sesséo foi recolher contributos dos participantes convidados (ver
Anexo 1) com intervengcdo na paisagem cultural do Montado e com
conhecimentos especificos deste sistema. A sessdo envolveu ativamente o0s
participantes, permitindo uma abordagem dirigida e personalizada as
especificidades da regido de Montado e as dificuldades praticas encontradas
na integracédo dos conceitos de capital natural e servigcos de ecossistema pelos
agentes envolvidos na gestdo do mundo rural, procurando encontrar solucdes
para as mesmas. Este foi o primeiro de quatro workshops previstos no ambito
do Projeto OPERAS.

Neste workshop estiveram envolvidas duas equipas, designadas
respetivamente por Participacdo Publica (PP) e Montado (M). A equipa de
Participacdo Publica desenvolveu para este workshop uma metodologia
estruturada, faseada e interativa no sentido de encorajar e potenciar a geragéo
de contributos efetivos por parte dos participantes, proporcionando um
ambiente de trabalho estimulante, apropriado ao dialogo informado e alargado,

capaz de conduzir ao desenvolvimento de ideias construtivas.
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Foram convidados 72 stakeholders, e compareceram 23 (ver Anexo | — Lista de

Participantes).

O Workshop Participativo teve por objetivo fazer um diagnostico dos servicos
ambientais prestados pelo ecossistema montado (pontos fortes, pontos fracos,
forcas emergentes e de mudanca, e desafios para melhoria desses servicos) e
uma avaliacdo da percecdo dos servicos prestados, hoje e em 2050. Os
trabalhos decorreram em grupo e num ambiente bastante dinamico, tendo os
participantes oferecido um leque substancial de contribuicbes, patente neste
relatorio. Sintetizando os resultados deste primeiro workshop ficou clara a
elevada dificuldade da parte dos participantes em identificar os servicos de
ecossistema, como tal, ainda que fosse facil distinguir os beneficios
proporcionados pelo montado e identificar os fatores que podem levar a uma
diminuicdo da produgdo e a um aumento da suscetibilidade do sistema
montado. Mais ainda, no geral foi dificil aos intervenientes centrarem o
pensamento nos servigcos providenciados pelo sistema e ndo no sistema em si
proprio. Contudo, as andlises centraram-se nas forcas que influenciam os
servigos de aprovisionamento e culturais, havendo apenas uma referéncia a
servicos de suporte (apoios as praticas de conservacdo do solo) e auséncia
total de referéncias a servicos de regulacéo, pelo menos de uma forma direta.

No final, solicitou-se aos participantes que fizessem a avaliacdo da sessao
(Anexo 11). A equipa foi avaliada positivamente tendo maioritariamente uma
classificacdo entre 4 e 5, destacando-se, pela positiva, a disponibilidade e o

ritmo e, pela negativa, a informacéao.

2.  CONTEXTUALIZACAO

OPERA - Operational Potential of Ecosystem Research Applications,

financiado no ambito do programa FP7 (Collaborative Project FP7-ENV-2012-
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308393-2) € um projeto de investigagdo Europeu que visa colmatar o hiato
entre a ciéncia dos servicos de ecossistema (SE) e a sua aplicacdo pratica.
Agregando 27 parceiros representativos de instituicdes académicas, agéncias
de consultadoria e PMEs europeias, a equipa do projeto OPERASs integra
cientistas, investigadores e utilizadores de vérias disciplinas, a trabalharem em
conjunto para estabelecerem 0 que constitui uma boa governanca dos
ecossistemas

O projeto foca-se no valor do capital natural e nos servigos providenciados
pelos ecossistemas, e em capacitar os stakeholders para aplicarem estes
conceitos na pratica. Para enfrentar os vazios operacionais existentes o
OPERAs pretende explorar, validar e desenvolver instrumentos que permitam
manter e reforcar um fluxo sustentavel de servicos de ecossistemas,
preservando o seu valor ecoldgico e diversidade biolégica. Para testar e avaliar
esses instrumentos e desenvolver as melhores praticas foram selecionados
varios casos de estudo (designados por exemplars) em multiplas escalas e em
diferentes contextos. A paisagem cultural Montado foi um dos casos de estudo
selecionados, beneficiando da existéncia da Plataforma Socio-Ecolégica
LTsER Montado, parte integrante da rede LTER (Long-Term Ecological
Research) Portugal (http://www.ilternet.edu/content/portugal-lter-portugal).

No ambito do OPERAs, pretendemos desenvolver e assegurar uma
“Plataforma de Stakeholders do Montado” que nos ajude avaliar as percecoes
gue os stakeholders tém dos servicos de ecossistemas fornecidos pelo
montado e quais as lacunas de conhecimento que sentem nesta area.
Pretendemos ainda averiguar de que forma estariam dispostos a incorporar
este conceito nas opcdes de gestdo e inovacdo. Ao longo do projeto
continuaremos a trabalhar em estreita colaboracdo com os stakeholders, para
assegurar gue estamos a desenvolver investigacao aplicada e instrumentos de

apoio a tomada de decisao.
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2.1. INTRODUCAO

Este relatorio apresenta os resultados do 1° Workshop Participativo no
ambito do Projecto OPERAS, referente ao Exemplar 3 Conservation of cultural
landscapes in the LTER region of Montado in Portugal e no contexto do
Envolvimento da Plataforma de  Stakeholders do Montado que teve lugar a
8 de Abril de 2014 no Observatério da Cortica, em Coruche durante o periodo
da tarde das 13:30 as 18:00.

A sessao teve como objetivo recolher contributos dos participantes
convidados com intervencdo no Montado e com conhecimentos especificos
destas paisagens culturais. A sessao envolveu ativamente os participantes,
permitindo uma abordagem dirigida e personalizada as especificidades desta

tematica.

2.2. PROGRAMA DE TRABALHOS

Apresenta-se de seguida o programa de trabalhos.

Recegao e registo

I o
Sessao de Abertura

14:00-14:30 Boas vindas - Dr. Francisco Oliveira (Presidente da CM Coruche)
Apresentacdo do Projeto OPERA - Prof. Margarida Santos-Reis
Sessao de Trabalho

14:30-15:00 Os Servicos de Ecossistemas do Montado

15:00-16:15 Diagndstico dos Atuais Servigos de Ecossistemas do Montado e Fatores
Relevantes

16:15-16:30 Pausa de Café

16:30-17:00 Apresentagdo dos Resultados: Os Servigos de Ecossistemas do Montado Hoje

17:00-17:45 Que Servicos de Ecossistemas no Montado em 20507
Encerramento

17:45-18:00 Préximas Atividades do Projeto. Agradecimentos e Avaliagéo
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3 SESSAO-PARTICIPATIVA

3.1 RECECAO E REGISTO/ ATIVIDADES PRELIMINARES

A rececao e a inscricdo dos participantes decorreram simultaneamente a
uma atividade preliminar (ver figura 1). A cada participante foi pedido para
escrever palavras-chave, referentes a duas terminologias cruciais utilizadas no
ambito do projeto OPERAs — Capital natural e Biodiversidade e Servigos de

Ecossistemas , em post-its de 2 cores diferentes (uma para cada terminologia).

A titulo ilustrativo apresenta-se a foto referente ao capital natural.

Figura 1 — Contributos relativos a terminologia Capital Natural
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De seguida transcrevem-se os contributos dos participantes relativos a

este exercicio:

1:

Capital Natural

2:

Biodiversidade

Ecossistema

& Servigcos de

Balanc¢o dos varios componentes
Biodiversidade — (5)

Carbono

Cortica (4)

Economias verdes
Ecossistema

Equilibrio dos varios componentes
Fixagcéo de carbono

Futuro (3)

Heranca (passado)

Infiltracdo da agua
Investimentos

Maior permeabilidade
Mais-valias (2)

Meio rural

Montado (2)

Pagamentos

Paisagem (2)

Patrimoénio

Potencial

Potencial ecossistema
Presente

Protecdo

Recursos

Recursos naturais

Reducéo de investimento
Regulagéo do ciclo hidrolégico
Sequestro de carbono
Servicos

Servicos de ecossistema
Sociedade

Solo (2)

Sustentabilidade (2)
Sustentabilidade da producéo de cortica
Terra

Valorizagéo

Ambiente (2)
Base

Componente arbérea

Conjugacao fatores bioticos
Desequilibrio resultante da

intensificacédo
Dinamica

Diversas opc¢des de gestao

Ecossistemas (2)
Equilibrio (4)
Espécies

Espécies endémicas
Estrutura vertical
Flora e fauna
Florestas

Futuro (3)

Gestao

Gestdo de subcoberto

Habitats

Hotspot de biodiversidade

Montado

Mosaico na paisagem

Multiplo
Natureza
Preservacéo (3)
Qualidade
Redundancia
Resiliéncia
Riqueza (4)
Sobreirais

Solo
Sustentabilidade
Valor (2)

Valor acrescentado
Valor natural
Vida (4)
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3.2  ABERTURAE BOAS VINDAS / ENQUADRAMENTO DO PROJETO

Dr. Francisco Oliveira (Presidente da CM Coruche) deu as boas vindas
aos presentes, desejou uma boa tarde de trabalhos e passou a palavra a Prof.2
Margarida Santos-Reis, que fez o enquadramento da sessdo no ambito do
Projeto OPERAS, apoiada por uma projecdo em PowerPoint para apresentacao

do projeto e a descricdo do seu objetivo (ver Anexo llI).

Figura 3 — Sesséao de Abertura e Plenario

Os trabalhos tiveram inicio as 14:30h, com uma apresentagdo por parte da
equipa responsavel pelo processo de participacdo publica (PP). A Prof.2 Lia
Vasconcelos, coordenadora da equipa de participacédo, depois de dar as boas
vindas a todos, informou que este é o primeiro de quatro workshops que estdo
a ser realizados para recolher os contributos dos stakeholders de uma forma

10
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ativa. Todas as fases de trabalho foram detalhadamente explicitadas pela Dr.2

Ursula Caser que facilitou a sess&o, iniciando-se de seguida os trabalhos.

3.3 CLARIFICACAO/PERCECAO DO CONCEITO SERVICOS DE ECOSSISTEMA DO

MONTADO

Os patrticipantes foram organizados em pares. Cada par recebeu 5 post-

its e todos foram convidados a escreverem palavras-chave que respondessem

a questdo Quais sdo o0s servicos de ecossistemas do Montado?

Apresentam-se aqui os resultados:

Servigos de Ecossistemas do Montado - HOMEM

(Conservacgao da)
biodiversidade
Apicultura
Caca
Caca e pesca
Cortica (5)

Cultural

Fruicdo da paisagem
Funcéo social cultural e
economica
Lazer/turismo
Lenha
Outros produtos nao
lenhosos (arométicas, caca,
cogumelos...) (2)

Paisagem/recreativa
Producao animal
Producao de carne
Produtos silvestres
Protecéo do solo
Recarga de aquiferos

Regulacéo hidrolégica
Turismo (2)
« Turismo da Natureza

11
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Figura 4 — Quais séo os servicos de ecossistemas do Montado?

De seguida Prof.2 Margarida Santos Rei explicou as definicbes de

servico de ecossistema e capital natural como usado no projeto OPERA, como

se pode ver nos slides em baixo.

Servicos de Ecossitema

Os servigos de ecossistema sdo os beneficios
que as pessoas obtém dos ecossistemas.
Estes incluem servicos de:

Capital Natural

+ O capital natural é a extensao da

nogao econdmica de capital para
bens e servigos relacionados com
a natureza. O capital natural &,
portanto, o stock de ecossistemas
naturais que produz um fluxo de
valiosos bens e servigos dos
ecossistemas para o futuro.

@opEnAs }E,c_bq

12
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3.4. COMO SAO HOJE OS SERVICOS DE ECOSSISTEMA DO MONTADO?

Os participantes foram aleatoriamente distribuidos em 4 grupos.
Recorrendo-se a um SWOT simplificado, utilizaram-se 4 estagbes a serem
trabalhadas consecutivamente por cada um dos grupos:

* Pontos fortes dos servi¢os de ecossistema do montado hoje

* Pontos fracos dos servicos de ecossistema do montado hoje

*» Forcas emergentes e de mudancga

* Desafios para melhoria dos servigcos de ecossistema do montado

Um elemento da equipa da FCUL assegurou o0 bom andamento dos trabalhos
em cada mesa e acompanhou os participantes esclarecendo duvidas sempre
gue necessario. No final, este elemento acompanhante fez uma sintese dos
resultados dos trabalhos da sua mesa. Apresentam-se de seguida os produtos
de cada “estacao” através de fotografias e de transcrigdes:

3.4.1 Pontos fortes e fracos dos servicos de ecossi  stemas de montado
hoje

Apresenta-se aqui uma transcricdo dos comentarios dos participantes, por
grupo, sobre os pontos fortes e fracos , seguida por uma sintese, feita pelo

membro da equipa de Montado que acompanhou os trabalhos da mesa.

13
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Figura 4a — Grupos de trabalho

14
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Figura 4b — Grupos de trabalho

15
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Servigos de ecossistema do montado hoje - Grupo L J

Pontos fortes

Pontos fracos

» Adaptagéo a secura

* Bolota

» Certificacao

» Cortica

* Dimenséo da propriedade

« DOPelGP

* Elemento da paisagem apelativo
(turismo)

» Fixacao da populagéo rural (emprego)

» Habitat protegido

» Hotspot de biodiversidade

» Imagem da corti¢a (produto natural)

* Multifuncionalidade

» Protecéo do solo

* Resiliéncia

* Sumidouro de carbono

» Tradicao cultural (turismo)

Declinio do montado

Fragmentacdo do montado

Impacto das alteracdes (a longo prazo)
dificultam percecgéo

Longo ciclo de producéo face a outras
espécies florestais (influencia opcdes
de gestao)

Multifuncionalidade

Prioridade para objetivos agropecuarios
em detrimento dos florestais

Reducao da densidade de sobreiro e
azinheira

Servigos de ecossistemas do montado hoje - Grupo )

Pontos fortes

Pontos fracos

 Area ocupada

» Biodiversidade

 Caca

» Cogumelos

e Conservacgédo do solo

e Controlo da erosao

» Cortica

» Definidor da identidade cultural

» Elevada resiliéncia e resisténcia

» Elevada variabilidade genética

* Emprego

e Fonte de rendimento

e Multifuncionalidade

e Parceria com outras atividades
econémicas

Abandono/falta de gestéao
Dependéncia de uma gestdo adequada
Dependéncia excessiva de 1-2
produtos (corti¢a, gado)

Mobilizac&do do solo e qualidade
Mortalidade

Podas excessivas

Politicas desadequadas a
multifuncionalidade

Presséo imobiliaria

Proximidade aos centros urbanos e
polos industriais

Recuperacao da densidade (renovo)
Resultados econdémicos na unidade
exploracao

Sobre pastoreio

16
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Pecuéria

Produtos nao lenhosos

Protecao dos incéndios (se bem gerido)
Regulacéof/fixacdo carbono

Valor alimentar do fruto

Valor cultural

Sobre-exploragéo
Suscetibilidade as alteracdes climaticas

Servicos de ecossistema do montado hoje - Grupo

v

Pontos fortes

Pontos fracos

Diversidade de produtos: cogumelos,
mel, espargos, tubaros, plantas
aromaticas medicinais sem afetar o
principal produto (cortica)
Diversificacao e riqueza da paisagem
Existéncia de produto de alto valor que
néo implica o abate da arvore
(renovavel) - sequestro de carbono
Fixacdo das populac@es rurais
Impacto na qualidade dos aquiferos
Importancia de uma boa gestéo -
ecossistema melhor gerido enquanto
produtor de servicos de ecossistema
Investigacdo em torno do montado
Longevidade e permanéncia do
sistema — protecéo do solo

Mosaico do uso do solo - integracdo
com outros usos

Muitos bens: Abrigo de populagdes
animais, Protecéo do solo, Manutencgéo
de biodiversidade

Patrimonio cultural, gastronomia
Riqueza do ecossistema — turismo —
manutencao da biodiversidade

Abandono

Auséncia de remuneracao dos servicos
do ecossistema

Baixa mais-valia econdémica do
montado de azinho comparativamente
ao montado do sobro

Dificuldade da quantificagcéo e
valorizacao dos servigcos dos
ecossistemas (sem ser produtos)

Falta de regeneracgéo

Ma gestéo

Monopélio do mercado da cortica
Mortalidade — perda de densidade
Perda de valor da cortica

Possivel perda de diversidade genética
Pouca formacéo dos trabalhadores
Variacdo nas metodologias de
inventario florestal

Servicos de ecossistemas do montado hoje - Grupo

¢

Pontos fortes

Pontos fracos

Adaptacéo bioclimatica
Biodiversidade

Caca

Conectividade ecoldgica

Apoios podem promover mas praticas

(ex. sobre-encabecamento, gradagem)
Apoios promovem pastoreio em niveis

nao adequados

17
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» Cortica

» Diversidade dos servicos

» Ecoturismo

» Empregabilidade rural

* Lenha

* Mel

» Multiplicidade

» Paisagem de referéncia (singular)
» Pesca de Lazer

* Producéo animal

* Protecéo do solo

* Recreio

* Regulacgdo do ciclo da agua

» Sequestro de carbono (arvores e solo)
» Sistema humanizado

» Auséncia de certificagéo sisteméatica

» Auséncia de medidas de longo prazo

» Auséncia de regulacdo do mercado

» Baixo teor de matéria orgénica no solo

» Decréscimo da qualidade da cortica

» Despovoamento rural

» Enraizamento de mas praticas
agricolas

+ Falta de certificagé@o especifica

» Falta de integragéo do conhecimento
no combate a pragas e doencgas

» Falta de ordenamento florestal a escala
regional

» Falta formagé&o dos tiradores

» Falta protegcéo da regeneragéo natural

» Falta seguranca que leva a roubos e a
extracdo desordenada da cortica

* H&S no trabalho, aplicagéo legislacéo
laboral

» Trabalho sazonal dificulta formacéao

* Venda na arvore

Servigos de ecossistema do montado hoje - sintese

Pontos fortes

Pontos fracos

Quando pedido para listar os pontos fortes
do montado em providenciar servigos de
ecossistema notou-se uma grande
dificuldade em identificar os servicos de
ecossistema, enquanto conceito, ainda que
fosse facil distinguir os beneficios
proporcionados pelo montado.

Em relacdo aos pontos fortes do sistema foi
unanime a multifuncionalidade quer no
sentido da oportunidade de se poder
produzir/gerir de maneira diferente de
acordo com as caracteristicas das
propriedades, ou de providenciar um
conjunto de bens e servi¢os. Foi ainda
referida a adaptabilidade do
sobreiro/azinheira as condicbes
bioclimaticas, a resisténcia/resiliéncia do
sistema, bem como a sua longevidade e
dimensao que proporciona escala.

De um modo geral, todos os grupos
tiveram alguma dificuldade em restringir a
sua opinido aos servi¢os do ecossistema,
j& que a tendéncia foi a de discutir os
aspetos que podem levar a uma
diminuicéo da produgéo e a um aumento
da suscetibilidade do sistema montado.

De um modo geral podemos agrupar os
pontos fracos em 5 grandes grupos: 1)
qualidade da gestéao florestal e agro-
pastoricia; 2) politicas de ordenamento e
de apoio ao montado; 3) Suscetibilidades
do sistema; 4) conhecimento e formacao;
5) valorizacdo economica dos servigos de
aprovisionamento

1) Qualidade da Gestao florestal e agro-
pastoricia

Necessidade de uma gestdo adequada a
multifuncionalidade do sistema montado
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Em relac&o aos servigos de ecossistema
propriamente ditos, foi referido por todos os
grupos a biodiversidade, o sequestro de
carbono, a proteg&o do solo e controlo da
erosao, o turismo e recreio, € 0 emprego e
fixacdo das populagdes rurais. Nalguns
casos houve dificuldade em listar os
servigos de aprovisionamento talvez por ja
ter sido pedido num “exercicio” semelhante
no inicio do workshop, mas acabou por ser
referida a cortica, produtos ndo lenhosos,
alimento (pecuaria), caca, etc. A paisagem
foi igualmente referida por todos os grupos,
de modos diferentes, associada a beleza,
diversidade, riqueza, mas apenas dois
grupos a referiram como caracter singular,
de referéncia.

(i.e. sobre-exploragéo agro-pecuéria;
gradagem do solo). O abandono e o
despovoamento rural, bem como a falta
de conhecimentos técnicos podem
prejudicar a qualidade dos SE. A auséncia
de uma articulacéo e de uma gestao
cuidada em relacdo a regeneracao natural
e as pragas e doencas pode aumentar a
mortalidade.

Deste modo, o impacte das opcoes de
gestao pode nao ser visivel ao proprio
impactante.

2) Politicas de ordenamento e de apoio
ao montado

Desadequacao das politicas com vista a
multifuncionalidade sustentavel. Por
exemplo, os incentivos em excesso a
produgdo agro-pecuaria. Auséncia de
medidas de longo-prazo. Falta de
certificacao florestal especifica.
Incorre¢des nos inventarios florestais.

3) Suscetibilidades do sistema montado

Fragmentacdo do montado. Proximidade a
zonas urbanas e industriais. Falta de
ordenamento a nivel regional.
Suscetibilidade as altera¢fes climaticas e
as alteracdes do solo. Reducéo da
densidade das arvores e mortalidade das
mesmas.

4) Conhecimento e formacao

Falta de conhecimento e dificuldade na
transferéncia de tecnologia

5) Valorizacdo econdémica dos servicos
de aprovisionamento

Dependéncia excessiva de 1-2 produtos.
Baixo rendimento econdmico dos
produtos/servicos do montado de azinho
comparativamente ao de sobro. Perda de
valor da cortica e da qualidade da mesma.
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3.4.3 Forcas emergentes e de mudanca

Apresenta-se aqui uma transcricdo dos comentarios dos participantes, por
grupo, sobre forcas emergentes e de mudanca , seguida por uma sintese,

feita pelo membro da equipa da FCUL que acompanhou os trabalhos da mesa.

Grupo % - Forcas emergentes e de mudanca

* Apoios a gestao florestal do montado (+)
» Auséncia de condicionalismos na atribuicdo da ajuda as vacas aleitantes (-)
» Evolugédo do mercado da cortica (+/-)

Grupo # - Forcas emergentes e de mudanca

» Abandono/sobreutilizacdo (-)

» Alteracdes climaticas

» Certificacao florestal

» Diminuicdo densidade arvores

» Diversificagao usos cortica

* Intensificagédo produtiva (+-)

» Maior conhecimento cientifico (+)

* Maior envolvimento de stakeholders (+)

* Maior informacdo e comunicacgéao (+)

* Mercados concorrentes de vedantes (-)

* Novas culturas emergentes (aromaticas, figo india)
* Pragas e doencas (-)

* Produtos gourmet

» Substituicdo por outras espécies florestais (pinheiro manso/bravo)
» Utilizacdo do montado para lazer e turismo (+)

Grupo ¥ - Forcas emergentes e de mudanca

» Alteracdo das praticas culturais
» Certificacao florestal (+++)

» Circulacéo da informacéo (+)

» Doencas e pragas (- - -)
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* Fogos (---)

* Legislacao

* Maior consciéncia da sociedade para estes temas
* Mercado voluntario de servi¢cos do ecossistema (+)
* Sequestro de carbono

* Sobreiro como arvore nacional (++)

» Sobrepastoreio de bovinos (- -)

e Turismo de natureza (+)

Grupo 4 - Forcas emergentes e de mudanca

» Alteracdes climéticas (-)

» Apoio/promocao de cultura e praticas para conservacdo do solo e da 4gua
(+)

* Apoios promovem sobre-encabecamento (-)

* Crescimento do mercado de carbono (+)

» Despovoamento (-)

» Extensificacdo da pecuéaria (+)

* Greening legislativo (+)

* Promocéo e valorizacdo das paisagens culturais (singulares) (+)

* Re-naturalizacéo de areas abandonadas (+)

» Substituicdo por floresta de producéo (nova cultura) (-)

e Turismo (+)

Sintese: Forcas emergentes e de mudanca

No geral foi dificil aos intervenientes centrarem o pensamento nos servigos
providenciados pelo sistema e ndo no sistema em si proprio. Contudo, as
analises centraram-se nas forcas que influenciam os servigos de
aprovisionamento e culturais, havendo apenas uma referéncia a servicos de
suporte (apoios as praticas de conservacao do solo) e auséncia total de
referéncias a servicos de regulacao, pelo menos de uma forma direta.

Como forcas positivas as referéncias centraram-se no reconhecimento do
crescimento do mercado de servigos de ecossistemas, em particular a
diversificacdo de usos de produtos do montado (produtos de corti¢a, produtos
gourmet, novas culturas, como aromaticas) e as oportunidades de lazer e
turismo com destaque para a singularidade da paisagem (sobreiro enquanto
arvore nacional) e 0os seus aspetos culturais. Foi ainda mencionado o
enquadramento legislativo mais favoravel (greening e certificacéo florestal), o
maior conhecimento/informacao/comunicacdo, e a maior consciencializagao

21



5 7~
BlocESC g NOPERAS

‘\ centre for ecology, evolution
and environmental changes

Operational Potential of Ecosystem Research Applications

dos conceitos com envolvimento de grupos de interesse.

Pela negativa, as preocupacdes centraram-se nas consequéncias da
diminuicdo da densidade de arvores (pragas/doencas - mortalidade -
substituicéo por florestas de producéo) e nos efeitos do sobre pastoreio
consequéncia, por exemplo, da auséncia de condicionalismos na atribuicdo de
ajudas as vacas leiteiras).

As alteracdes climaticas, um quadro legislativo desadequado e a dependéncia
da evolucao do mercado da cortica, e 0s seus efeitos nos servigos prestados
por este agro-sistema, foram preocupacdes de caracter geral partilhadas pela
maioria dos intervenientes.

3.4.4 Desafios para melhoria dos servicos de ecossi  stemas de montado

Apresenta-se aqui uma transcricdo dos comentérios dos participantes, por
grupo, sobre os desafios , seguida por uma sintese, feita pelo membro da

equipa de Montado que acompanhou os trabalhos da mesa.

Grupo % - Desafios para melhoria dos servicos de ecossistemas de montado

» Definicdo de métricas/indicadores para cada SE.

» Fazer chegar ao proprietéario valor dos SE.

« Identificar/quantificar relagcdes de causa-efeito de cada opcéo de gestdo em
cada servi¢o do ecossistema.

e Ter uma 6tica de longo prazo na gestao.

» Valoracao dos SE.

Grupo # - Desafios para melhoria dos servicos de ecossistemas de montado

» Contrariar tendéncia de abandono em algumas regides.
» Controle dos agentes de mortalidade.

» Criacéao regides de nominacao controlada cortica.

» Criar novos usos para a cortica e bolota.

» Garantir a regeneragéo natural.

» Garantir incentivos a gestéo sustentavel.

» Gestéo da exploragéo intensiva.
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» Gestao pastoreio.

* Mitigagdo e adaptacdo a alteragfes climaticas.

» Partilha conhecimento cientifico.

* Rentabilizacdo de outros produtos néao lenhosos.
» Sensibilizacdo do poder politico.

Grupo ¥ - Desafios para melhoria dos servicos de ecossistemas de montado

» Adaptacao as alteracdes climéaticas.

» Alterar a legislacdo de protecdo do montado de sobro e azinho no sentido
de permitir a sua gestao

» Combate ao abandono (enquanto potenciador de maior risco de incéndio).

» Criar linhas de investigacao prioritarias para o montado de sobro

» Definir e implementar modelos de gestdo sustentavel para os montados

» Desenvolver metodologias para quantificar os SE

» Evitar fragmentacgéo de propriedade

* Influenciar o novo programa quadro em relacdo a valorizacdo dos servi¢os
do ecossistema (SE)

* Inverter os sinais de “declinio” do montado

» Rapidez na decisdo de remocéo de arvores doentes

* Reconversao de povoamentos de muito baixa produtividade.

» Transferéncia de informacéo da investigacdo para a prética.

* Valorizagao e promocgéao dos servigos do ecossistema.

Grupo ¢ - Desafios para melhoria dos servicos de ecossistemas de montado

» Adaptacao as alteragdes climéticas e mitigagéo.

» Ajustar os financiamentos a realidade (longo prazo).

» Boas préticas gestao.

» Continuidade do sistema.

* Integrar conhecimentos (interdisciplinaridade).

* Investimento face a atual conjuntura econémica.

* Prevencao pragas e doengas.

» Promocéo das fileiras de outros produtos (aromaticos, cogumelos, mel...)

* Quantificacdo das mais-valias econOmicas associadas aos servicos dos
ecossistemas.

» Transferéncia eficaz de informacé&o e conhecimento.
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Sintese: Desafios para melhoria dos servi¢cos de ecossistemas de montado

Todos referiram (ou deram a entender) que o objetivo desejado era potenciar a
sustentabilidade econémica e a continuidade ecologica do montado.

Em geral foi identificada a necessidade de fazer “adaptacdo e mitigacdo” aos
impactos das alteracdes climaticas. Raramente foi concretizada (mesmo a
pedido), mas foi sugerida a necessidade de novas formas de gestdo, como
adensar povoamentos ou mudar espécies.

O desafio de quantificar os SE foi varias vezes referido, com algumas
sugestdes de que o principal desafio estd em encontrar indicadores para os
SEs. Algumas pessoas referiram também que a dificuldade esta em valorar
esses servi¢os. Sobretudo (em conversa) era sugerido (mas nao nomeado)
gue o desafio esta em perceber os trade-offs entre os SE, de acordo com as
praticas de gestao.

A questéo do longo prazo surgiu associada a muitos desafios, incluindo os
ligados ao desenvolvimento de politicas (com objetivos definidos a longo
prazo) e os ligados as politicas e financiamentos de investigacéo (falta de
linhas de investigacao de longo prazo).

Foi transversalmente identificado o desafio na transferéncia de conhecimento,
geralmente pela ordem: da ciéncia para politicos e para proprietarios; por
vezes também para os trabalhadores.

Temas mais particulares foram: integrar conhecimentos interdisciplinares,
desenvolver fileiras ligadas a todos os SE, quantificar os SE que séo
teleconnected (produzidos num sitio, consumidos noutros), lidar com as
pragas e doencas, contrariar o abandono (ligado a diminuicdo dos fogos).

Em geral os grupos que se sucederam na mesa vinham influenciados pelas
ideias anteriores, ou seja, 0 “consenso” foi cada vez mais rapido mas as ideias
foram também mais previsiveis (porque ja vinham organizadas das mesas
anteriores).

3.5. COMO DEVERIAM SER OS SERVICOS DE ECOSSISTEMA DO MONTADO EM 20507

Para esta atividade os participantes foram divididos em grupos de 3 e 4
elementos, e foi pedido que cada grupo preenchesse uma ficha de trabalho
sugerindo uma viséo para 0s servigcos de ecossistemas do Montado em 2050.
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Pretendeu-se com esta atividade a obtencdo de um leque de pontos
fortes e desafios esperados a meio e longo prazo, que poderiam eventualmente
ajudar a desenvolver uma estratégia consistente para um desenvolvimento
sustentavel dos servicos de ecossistemas de Montado no futuro, visando
posteriormente garantir intervencdes precisas e adequadas aos problemas

identificados na atividade anterior.

Uma vez finalizados os trabalhos desta fase foi efetuada uma ronda de
apresentacoes, seguindo-se um breve debate. A equipa de PP registou as
questdes apresentadas bem como os comentarios dos restantes participantes
durante o debate.

Seguem-se os resultados das Fichas de Trabalho.

Visao n° 1 — O Montado em 2050

Pontos fortes esperados - 2050

Entrada de novas areas de producédo de cortica (face as producdes atuais).
Imagem de marca do montado interiorizada/vulgarizada na populacéo.

Aumento do conhecimento em torno do montado e transferéncia do conhecimento para a
gestdo.

Desafios esperados - 2050

Preservar e fomentar o patriménio aliado ao montado.
Sustentabilidade econémica sem detrimento dos restantes servigos.
Valorizagcdo econdmica dos servigcos ambientais, sociais e culturais.
Melhoria da qualidade da cortica.

Que servicos de ecossistema acha que deverdo existi  r no Montado em 20507
Descreva sucintamente a visdo

Aumento da consciéncia da sociedade sobre os montados.
Fornecimento de novas moléculas para o sector farmacéutico.
Controlo das pragas e doencas recorrendo a culturas.
Permanéncia das comunidades locais.

Contribuicao para a seguranca alimentar (foodsecurity).
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Visao n° 2 — O Montado em 2050

Pontos fortes esperados — 2050

Maior consciencializacdo ambiental (geral).

Maior consciencializagdo de uma gestao sustentavel (produtores e proprietarios).
Elevada diversidade genética.

Maior consciencializacdo da integracéo de conhecimento para potenciar a aplicagao.
Base de conhecimento sdlida e integrada.

Certificagédo florestal potenciara a gestao profissional e tecnicamente adequada.

Desafios esperados - 2050

1. Conservacdo do montado (conciliagdo da pecuaria com a regeneracdo natural; qualidade
do material florestal de reproducéo).

2. Maior probabilidade de ocorréncia de fogos (abandono e aumento da temperatura/reducdo
de precipitacdo).

3. Mitigacéo e adaptacao a alteracfes climaticas (desenvolvimento de variedades resistentes).

Que servicos de ecossistema acha que deverdo existi  r no Montado em 20507
Descreva sucintamente a visao

Cortica como produto natural altamente valorizado dada a escassez.
Disponibilidade de 4gua de qualidade (prioridade para os apoios).
Turismo qualificado (ecoturismo de valor).

Sequestro de carbono e biodiversidade integradas nas medidas de apoio ao montado — séo
valor acrescentado para os montados.

Conservacao da diversidade genética.

Visdo n° 3 — O Montado em 2050

Pontos fortes esperados — 2050

Incorporacéo das externalidades na avaliacdo dos recursos.
Resiliéncia do sistema “montado”.

Boas perspetivas para o mercado da cortica.

Maior colocacédo das populagdes rurais.

Desafios esperados — 2050

1. Maior presséo sobre o montado devido as necessidades energéticas e alimentares
2. Concretizacdo dos pagamentos pelos servicos do ecossistema

3. Adaptagéo as alteragdes climaticas (melhoramento florestal; consociacdo com novas
culturas)
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Que servicos de ecossistema acha que deverdo existi  r no Montado em 20507
Descreva sucintamente a visao

Producéo de cortica.

Fixacdo de carbono.

Biodiversidade.

Conservacao da qualidade da agua/solo.

Valorizacdo dos servicos disponibilizados pelo montado de azinho (bolota enquanto alimento;
mobiliario; etc.).

Novas técnicas de extracdo da cortica (laser).
Reducéo do ciclo de producéo da cortica por otimizacdo dos recursos
Aumentar a producao de cogumelos no montado através de inoculacédo (garantia de alimentos.

Visao n° 4 — O Montado em 2050

Pontos fortes esperados - 2050

Maior area de montado gerido de forma sustentavel/responsavel -> mais area certificada
Maior diversificacdo de servicos.
Diminui¢cdo do gado bovino (desligamento das ajudas).

Desafios esperados - 2050

Alteracdes climaticas.

Incentivos a gestéo sustentavel.

Alteracdes das praticas culturais no sentido da sustentabilidade.

Quantificacdo dos servicos ndo tangiveis e sua valorizagao e criacdo de mercados.
Sensibilizacdo da populacéo para os servicos do montado.

Maior diversidade de planos de gestdo adequados a producéo multipla.

Que servicos de ecossistema acha que deverdo existi  r no Montado em 20507
Descreva sucintamente a visao

Cortica.

Outros produtos nao lenhosos.

Sequestro de carbono.

Regularizacédo dos aquiferos e ciclo de agua.
Manutencédo da biodiversidade.

Turismo e lazer.

Area de atrac&o de populacdes no futuro.
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Visdo n® 5 — O Montado em 2050

Pontos fortes esperados — 2050

O montado é patrimoénio e ndo apenas recurso.
Reconhecimento econémico da mais-valia dos produtos associados ao montado.

Independéncia econémica da manutencao destes sistemas de ajudas externas, como garantia
de sustentabilidade.

Generalizacdo do pagamento dos servigos do montado.
O montado esta bem protegido.

Desafios esperados — 2050

Lidar com a introducao (natural ou antrépica) de outras espécies no montado.
Ultrapassar os problemas fitossanitarios e encontrar sistemas de montado mais resilientes
A protecdo do montado contribui para a diminui¢céo da suscetibilidade a desertificagdo.

Que servicos de ecossistema acha que deverdo existi  r no Montado em 20507
Descreva sucintamente a visdo

Os servicos de regulacdo e aprovisionamento ja reconhecidos, mas quantificados e
valorizados, e uma maior divulgacdo e apreciacdo dos servicos culturais.

3.6 ENCERRAMENTO DOS TRABALHOS

A Prof? Lia Vasconcelos fez uma dltima intervencdo referindo os
debates muito positivos que se geraram e agradecendo os contributos de
todos. Mencionou também que este Workshop se insere num conjunto de
guatro Workshops e informou que tudo iria ser registado em relatério e
disponibilizado aos participantes. A sessao foi encerrada com um

agradecimento geral a todos os presentes.
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4.  ANEXOS
4.1 ANEXO | - LISTA DE PARTICIPANTES
NOME TIPO DE ATOR INSTITUICAO
1 | Ana Leal Academia FCUL
2 | Ana Margarida Fonseca | Academia Universidade de Evora - ICAAM
3 | Andreia Silva Outros Gesfloresta
4 | Augusta Costa Academia INIAV
5 Conceigdo Santos Silva | Instituicbes APFC - Assoqiagéo de Produ-
tores Florestais de Coruche
Domingos Patacho Instituicdes Quercus
7 | Helena Martins Instituicdes Terraprima
8 | Joana Amaral Paulo Academia ISA
9 José Brito Ramos Instituicdes Associacao c!e Criadores do
Porco Alentejano
10 | José Carlos Ruivo Proprietarios/Gestores Herdade da Coitadinha
11 | Lilia Fidalgo Decisores Politicos CCDR Alentejo
12 | Margarida Tomé Academia ISA
13 Maria_l Fernanda Instituicdes ICNF
Rodrigues
14 | Miguel Bugalho Academia ISA
15 Nuno Faustino Instituicdes Associacao c!e Criadores do
Porco Alentejano
16 | Paulo Bessa Instituicdes Corticeira Amorim
17 | Rafael Rodrigues Proprietarios/Gestores Herdade da Contenda
18 | Ricardo Costa Decisores Politicos Cémara Municipal de Grandola
19 | Rui Alves Proprietarios/Gestores Companhia das Lezirias
20 | Susana Cruz Decisores Politicos Cémara Municipal de Coruche
21 | Tania Pereira Decisores Politicos Cémara Municipal de Grandola
22 | Teresa Soares David Academia INIAV
23 | Vanessa Inacio Decisores Politicos Céamara Municipal de Coruche
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4.2  ANEXO Il - AVALIACAO FINAL DA SESSAO

No fim do evento, os participantes foram convidados a responder a uma ficha
de avaliacdo da Sessédo. Todos os 23 presentes (incluindo os técnicos)
responderam ao inquérito, tendo destacado como aspetos mais positivos o
tema (Montado), a forma como workshop foi conduzido, nomeadamente a troca
de ideias entre colegas de areas distintas, o bom funcionamento das sessfes
de grupo, que foram consideradas estimulantes e produtivas e com ritmo
dinamico.

Foi também dada a oportunidade aos participantes para se expressarem
guanto ao que menos gostaram. As respostas obtidas incidiram sobre: um
referiu a organizacdo dos grupos aleatoriamente, outro a pouca informagéo
sobre o projeto e um terceiro, o0 método de discussédo. Este ultimo parece referir
a falta de um maior debate coletivo em plenario.

Na opinido dos participantes as mais-valias do processo sdo essencialmente
contactos com varias opinides e aprendizagens, e discussdo de novas ideias,
bem como interacdo com outros stakeholders, permitindo inclusive (como um
salientou “Networking, mais um passo para a integracdo de conhecimentos
dispersos”.

Praticamente todos os inquiridos consideraram que as suas ideias foram
respeitadas e ouvidas, tendo varios referidos que estas foram contempladas e
discutidas.

Em relacdo a alteracdo da percecdo das questdbes em discussao alguns
participantes mencionaram o ter contribuido para uma visdo mais abrangente e
integrada, alertar para os servicos de montado, ou para diferentes pontos de
vista, e aprender “coisas novas”. Como sugestbes de melhoria do processo,

foram identificadas pelos participantes: conhecimento prévio de informacao de

30



SlecEsC O oreras

centre for ecology, evolution
and environmental changes

Operational Potential of Ecosystem Research Applications
apoio, discussao mais aprofundada, mais concretizacdo e mais apresentacoes
tematicas sucintas, e mais tempo para as atividades. Ainda um “gostaria de ver
o montado de azinho tratado em pé de igualdade do montado de sobro” e outro
sugeriu “executar os trabalhos no local (hum montado) ao ar livre, envolvido
pelo ambiente que o montado proporciona”.
Do total de inquiridos, quando questionados sobre a possibilidade de voltar a
participar noutra sessdo, 23 participantes responderam sim e nao houve
respostas negativas.
O grau de satisfacdo geral em relacdo a equipa identifica como os elementos
mais meritdérios a organiza¢do, o ritmo e a disponibilidade (mais de 10
participantes em cada um deram 5). No que se refere ao trabalho em grupo
destaca-se a interacdo (15 participantes atribuiram o valor 5) imediatamente
seguido pela relevancia (mais de 10 deram nota 5). Finalmente os elementos
mais valorizados em plenéario foram a eficacia e o ritmo, que quer no valor

atribuido de 4 ou 5, soma sempre mais de 8 participantes.

Equipa

15
w
E B Organizagao
c 10
:s' M Estimulo
‘%‘ 5 "
s Informacado
ol
z2 0 B Disponibilidade

1 2 3 4 5 .
W Ritmo
Nivel de satisfagao

Gréfico 1 — OpiniGes dos participantes da sessao em relacdo a Equipa
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Gréfico 2 — OpiniBes dos participantes da sessdo em relagcdo ao Trabalho em Grupo

Plenarios

12

10

N2 de participantes

o N b OO

3 4
Nivel de satisfagdo
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M Estimulo

® Informacgdo
M Interacgdo
M Eficacia

M Ritmo

Gréfico 3 — Opinies dos participantes da sessdo em relacao aos Plenérios

Avaliacao escrita: Opinides dos participantes da se

O que gostou mais?

A forma como o workshop foi conduzido

A interatividade em grupo e a diversidade de participantes
Da possibilidade de discutir ideias com colegas de areas distintas
Da troca de ideias com outras pessoas ligadas ao tema

Das discussdes em grupo, embora o tempo fosse muito escasso e 0s temas

gerais

Discussédo de opinides diferentes
Do bom funcionamento das sessdes de grupo e da interacdo dos intervenientes
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das diferentes areas

Do tema

Do trabalho em grupo

Estimulante e produtivo

Interacdo com os outros stakeholders
Interacéo (2)

Metodologia de trabalho

O ritmo dos trabalhos

O ritmo e a duracdo dos trabalhos de grupo foram adequados e permitiram
manter um ritmo dindmico

Partilha de conhecimento/informacéo
Sessoes participativas e interagao
Tema: montado

Trabalho de grupo/dindmicas de grupo
Trabalho em grupo

N&o responderam: 1

O gque gostou menos?

Organizacédo dos grupos aleatériamente

Nado se vislumbrar as possiveis aplicagcbes praticas no terreno, em
consequéncia destes workshops/projetos

Perspetivas para 2050
De nada

Pouca informacdo sobre o projeto OPERA, propriamente dito e objetivos
concretos dos diferentes parceiros

Do método de discussao

Penso que a nogao de servigo de ecossistema e suas diversas componentes
ainda ndo esta muito enraizada, o que dificultou a identificacdo de algumas
das questdes pedidas

Dever-se-ia ter concretizado mais 0s servicos que se pretende ver mais
desenvolvidos

A sesséo plenaria entre o trabalho de grupo ser noutro local e ndo permitir
mais discusséao

Né&o ter havido uma breve apresentagéo dos elementos que participaram

De ouvir a associagao da multifuncionalidade a um "ponto fraco”; ouvir falar
pouco do montado de azinho

N&o tenho algo que tenha desgostado
Pouca informacéo sobre o projeto
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Devia haver mais tempo para os grupos discutirem os temas em questéo

O grupo parece-me demasiado ligado a cortica e com visdo excessivamente
florestal, esquecendo a multifuncionalidade do montado e esquecendo o
Azinho

As metodologias escolhidas centraram os contributos em pequenas opinides
gue redundam em lugares comuns, pelo que pouco se avangou em termos
de conhecimento

N&o responderam: 6

Que mais-valias este tipo de processo Ihe trouxe? P orqué?

Discusséo de ideias porque existem em alguns casos diferentes formas de ver

Abordar vertentes da questdo com as quais a minha area de especializagao lida
menos

Contatos com diversas opinides

Contatos e aprendizagem

Debater as mesmas questdes sob pontos de vista completamente diferentes
Deixar clara a pouca reflexdo sobre os assuntos

Discussédo de ideias e networking

E sempre (til discutir as novas ideias com diferentes grupos

Entrar em contacto com outras pessoas com O0S mesmos interesses e
interessados em resolver os problemas associados aos servi¢gos do ecossistema

Interacéo

Interacdo com diferentes perspetivas e visdes sobre 0s ecossistemas
Interagcdo com outros stakeholders

Interativa/partilna de outras visbes

Nenhuma, ndo me trouxe uma melhor perspetiva dos problemas atuais do
montado

Networking, mais um passo para a integracdo de conhecimentos muito dispersos
Ter uma perspetiva mais abrangente sobre a temética do montado

Troca de conhecimento e ideias; porque o processo foi bem executado e permitiu
uma franca aproximacdao de ideias e opinibes

Troca de conhecimentos/opinides e perspetivas com outros intervenientes
Viséo integrada e partilha de ideias

N&o responderam: 3

Considera que as suas ideias foram respeitadas? Porqué?

Acho que sim no geral, pois de alguma forma foram integradas
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N&o, sim, parcialmente!!

Sim (8)

Sim, foram debatidas e acolhidas quando justificavel

Sim, foram tidas em conta e integradas nas conclusdes do grupo

Sim, houve debate e integracéo das ideias em cada grupo de discussao

Sim, na apresentacéo resumida das discussdes das mesmas foram
contempladas todas as ideias discutidas

Sim, na medida em que foram tidas em considerag&o nos trabalhos de equipa
Sim, o grupo foi muito democrético

Sim, 0s grupos preocuparam-se com a obtencéo de opinides comuns

Sim, porque foram consideradas

Sim, porgque foram discutidas abertamente e sem restricoes

Sim, porgue todos nos ouvimos. As ideias de cada um foram corretamente
discutidas e consideradas

Sim, tanto no trabalho de grupo como nas disposi¢6es plenérias

N&o responderam: 1

Houve alteracdo na sua forma de ver as problemat icas associadas a
este caso? Explique:

O conhecimento em simples convivio naturalmente que se adequa a formas
diferentes de ver a problemética

Este tipo de trabalhos contribui para uma visdo mais abrangente e integrada da
problemética

Nao (9)
N&o houve alteracao significativa na forma de ver a problemética
N&o, o que vai ser dificil no futuro € saber conciliar as produgdes com 0s servigcos

N&o, os problemas sdo concretos e de conhecimento geral na comunidade de
pessoas interessadas. O problema seré resolvé-los

Nao, trata-se de uma tematica que na minha atividade profissional abordo com
muita frequéncia e alguma profundidade

Sim, alertou-me para alguns servigcos do montado
Sim, aprendi coisas novas com 0s colegas

Sim, fiquei alertado para diferentes pontos que estavam ignorados. Por exemplo
a componente social e cultural

Um pouco, a minha nocdo de servico de ecossistema era diferente ndo incluindo
os produtos

N&o responderam: 3
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Sugestdes para a melhoria deste processo

(a) Discussao dos resultados apresentados no plenario com os participantes; (b)
organizar os grupos por tipologia de entidades (investigadores, industriais,
produtores, ambientalistas) de modo a que cada grupo tenha pelo menos um
representante de cada area, motivaria a discussao e melhores resultados pelos
diferentes pontos de vista

Acho que esta perfeito. Talvez executar os trabalhos no local (num montado) ao
ar livre, envolvido pelo ambiente que o montado nos proporciona

Conhecimento prévio de informacdo de apoio aos participantes podera permitir
uma participacdo mais eficaz em dias de workshops

Gostaria de ver o montado de azinho tratado em pé de igualdade com o montado
de sobro

Grupos tematicos discutirem assuntos de forma mais profunda

Identificacdo dos grupos das partes interessadas (investigacdo, industria,
proprietarios) e integracédo equitativa destes grupos na discusséo

Mais debate na sessao plenaria...

N&o tenho sugestbes

O tema das discussdes devia ser mais concretizado

Promover ainda mais acdes com divulgacéo de resultados de todas as sessdes

Se possivel, deveriam contar neste workshop pessoas da producdo animal,
agronomos e ndo demasiados florestais: o0 montado ndo é floresta ou ndo é
apenas floresta

Sem sugestdes
Ter mais apresentacdes tematicas sucintas
Utilizar métodos com mais tempo e discussfes mais dirigidas

N&o responderam: 8

Gostaria de voltar a participar noutro Férum? SIM NAO

SIM 23 NAO 0
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4.3. ANEXO lll - PROJECCOES POWERPOINT

Apresentacao e descricdo do objectivo geral deste p  rojecto

O CONSORCIO

Ecosystem Science

for Policy & Practice + Financiamento no dmbito do 7° Programa Quadro da UE

@OPERAS

+ 27 parceiros
Operational Potential of
Ecosystem Research
Applications (OPERAs)

* Inicio a 1 Dezembro de 2012
+ 5 anos de duragéao (2012-2017)

« Coordenagao da Universidade de Edimburgo (Reino
http://www.operas-project.eu/ Unido)

) B wcomatria - —

@opam\s }'.lu cbg

L &
G == @6 U\ & Te cSic o T EVHmu 3 sy

O DESAFIO

O CONSORCIO

Servigos de ecossistemas e capital natural sao hoje conceitos
vulgarmente adoptados em quadros politicos ao mais alto
nivel, mas observa-se uma importante lacuna na
transferéncia do conhecimento acerca do funcionamento dos
ecossistemas e a aplicagdo pratica deste conhecimento em
politicas e praticas de tomada de decisao.

a;”a

rtners

O projeto pretende explorar se, como e em que
ondicbes estes conceitos podem ir além do dominio

académico para a aplicagdo pratica de apoio a gestao

@()PERA:; }:«;bﬂ

OS OBJECTIVOS

Melhorar a compreensdo dos efeitos que promolores multiplos 1ém na gestdo dos
ecossistemas, no contexto da regulamentagdo Europeia, e de como estes impactam os
servigos de ecossistamas:

»

Explorar e validar mecanismos, instrumentos @ melhores praticas para manter um fluxo
sustentavel de servicos dos ecossistemas, preservando o valor ecologico @ a diversidade
bioldgica;

@

Qualificar os entre as e fungbes dos servios de
ecossistemas e seus valores sociais @ econamicos, tanta na EUropa como no mundo;

s

Aperfeigoar os mélodos e instrumenios de apoio & decisao que melhor capluraram e
representam os conceitos de servigos de ecossistemas;

5. Fomecer os decisores politicos e stakeholders orientagdes claras sobre as estruturas de
govemnanca de servicos dos ecossistemas, eficazes e eficientes em termos de cuslos, e
medidas praticas de gestao;

@

Desenvolver e tesiar protocolos que produzam dados de servicos de ecossisiema e
indicadores, consistentes e sensiveis 4s mudangas biofisicas e socio- econdmicas;

~

Garantir a perenidade a longo: prazo de bancos de dados-<chave e outros resultados
importantes da investigagao.

@opEnAs }:‘;bc

ustentavel dos ecossistemas.

L) OPERAS }E’,_gb!

—

O PROGRAMA DE TRABALHOS

6 tarefas (inciuindo 1 Coordenagao do Projecto)

2.Pratica didlogo com as paries interessadas para
avaliar e valorizar os Servicos de ecossistema

3.Conhecimenta integragao do conceito de servigos
de ecossistemas em instrumenios de gestao.

4.instrumentos desenvaivimento e aperfeicoamento
de ferramentas baseadas nos servigos de
ecossistemas para aplicacdo pratica na tomada de
decisdes.

5. Piataforma Hub, co-desenvalvida par clentistas e

profissionais que representam diferentes

perspectivas dos conceilos de servigos de
recursos e

num portal acessivel na Web.

6.Dvuigacio e Difus@o dos resuitados envolvendo
uma ampla comunidade de pares interessadas.

@OF’EQAJ

scba
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0S CASOS-ESTUDO

5

Para ilustrar a relevancia politica dos
conceitos em analise, e testar as ferramentas
e instrumentos a serem desenvolvidos, foram
seleccionados 12 casos-estudo.

Critérios de seleccdo incluiram a
localizagdo e escala geografica, o tipo de
ecossistema e uso do solo, as nmiucas de
g e ad dade de sfakehok

e de sectores economicos.

e Mediterrdneo

: F Dublin, Alpes|
Franceses, Alpes Suios, Montado, and

Paisagens Vinicolas

st 3 «: Barcelona,
lihas Baleares, Danibio e Escocia

0S CASOS-ESTUDO

Urban-rural fringe  expansion of the Greater Dublin
region

2. The value of urban dunes in Barcelona,

3. Conservation of the Montado cultural landscape

4. Management of marine/coastal ecosystems for Blue
Carbon an the Balearic Islands.

5.

Trans-boundary river and wetland management of the
Lower Danube

6. Rural and peri-urban areas of the central Alps

7. Wine production and cultural landscapes in Europe

8. Mul le im of | policy in
Scotland.

9. Pan-European regulatory Directives

10. Circum-Mediierranean agriculfural land abandonment

1. Mechanisms for Climate Prolection and Habitat
Conservation al the global scale

12. Long-term provision of mountain ecosystem
services in the Swiss Alps.

secba

scba

@ODERAS

@OF’E?M&

—0OS INSTRUMENTOS

Instrumentos de Visualizagdo:
ferramentas de mapeamento e
plataforma de recursos

Instrumentos de Suporte a
Tomada de Decisdo: analises multi-
critério e de custo-beneficio,
avaliacao de impactos,
desenvolvimento de cenarios,
criagao de interfaces para
utilizadores.

« Instrumentos de Gestdo:
compensagao e remuneragao

(I LTER

AN

T montado

Investigagdo e monitorizacao socio-ecolégica numa
paisagem cultural Mediterranica

secba

N
N
CILTER

T montado

Machuqueira do

Herdade da

Mata de Sines

Companhia das Lezirias

Herdade da Coltadinha

Herdade da Contenda

OPERAs LTER/BIA-BEC/0048/2009
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